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HLAVNIMESTO PRAHA
MAGISTRAT HLAVNIHO MESTA PRAHY A
Odbor ochrany prostfedi MHMPXPE7NQBH
Oddéleni vodniho hospodafstvi
[ |
B
Va3 dopis zn./ze dne: Vytizuje/tel.:
Be. Daniela Rosinova, DiS.
C.j.: 236 004 252
MHMP 1001131/2020 Pocet Listi/ptiloh: 10/0
Sp. zn.; Datum:
S-MHMP 2329894/2019 1.7.2020

Rozhodnuti

Odbor ochrany prostfedi Magistratu hlavniho mésta Prahy (dale jen OCP MHMP), jako vécné
pfislusny vodopravni tfad podle ustanoveni § 31 odst. 2 zékona &. 131/2000 Sb., o hlavnim
mésté Praze, ve znéni pozd&jSich predpisti, dale podle ustanoveni § 25 pism. b) zdkona ¢.
274/2001 Sb., o vodovodech a kanalizacich pro vefejnou potfebu a o zm&né nékterych zakond
(dale jen zdkon o vodovodech a kanalizacich), ve znéni pozd&ich predpisii, ve spojeni
s ustanovenim § 34 odst. 2 zikona o vodovodech a kanalizacich, v fizeni o pfestupku vedeném
podle zikona ¢&. 250/2016 Sb., o odpov&dnosti za piestupky a fizeni o nich (dale jen zékon o
odpov&dnosti za pfestupky) a zikona ¢. 500/2004 Sb., spréavni ¥ad, ve znéni pozdéjsich piedpist
(déle jen spravni fad), rozhodl takto:

L Obvinény, Méstska ¢4st Praha — Pfedni Kopanina, HokeSovo namésti 193, 164 00 Praha
~ Predni Kopanina, ICO: 00241571, jako ugastnik Fizeni dle ustanoveni § 27 odst. 1 spravniho
fadu (dale jen obvinény), se uzndva vinnym ze spichani piestupku podle ustanoveni § 33
odst. 3 pism. a) zikona o vodovodech a kanalizacich, kdy v rozporu s ustanoveni § 8 odst. 5
zakona o vodovodech a kanalizacich jako vlastnk vodovodnich fadd pro vefejnou potfebu a
kanalizaénich fadd pro vefejnou potfebu na uzemi méstské ¢asti Praha — Ptedni Kopanina,
vyslovil na zéklad€ Usneseni ¢. 64 Zastupitelstva Méstské E4sti Praha — Pfedni Kopanina ze dne
26.8.2019 piipisem ze dne 5.9.2019 nesouhlas s pfipojenim vodovodni a kanaliza&ni pipojky
na pozemku parc. ¢. 31/4 vk. 1. Predni Kopanina stavebnka GPD Vokovice, s.r.0. na
vodovodni fad pro vefejnou potfebu a kanalizaéni fad pro vefejnou potfebu na pozemku parc. ¢&.
725/1v k.. Pfedni Kopanina, ¢imZ neumoznil pfipojeni na vodovod a kanalizaci pro vefejnou
potfebu, ackoliv dle dolozenych podkladii to umoZiuji kapacitni i technické monosti site, za
coZ se mu v souladu s ustanovenim § 33 odst. 9 pism. c) zikona o vodovodech a
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kanalizacich uklada pokuta ve vysi9.000,- K& (slovy devét tisic korun Ceskych), ktera je
splatna do 30 dnii ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na i¢et spravniho organu
uvedeny niZe.

IL. Obvin&nému, Méstska ¢4st Praha — Piedni Kopanina, HokeSovo namésti 193, 164 00
Praha — Pfedni Kopanina, ICO: 00241571, se v souladu s ustanovenim § 6 odst. 1 vyhlasky €.
520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaji a uskho vydéku, které spravni organ hradi jinym
osobam, a o vy§i pausahi ¢astky nakladd fizeni, ve znéni pozd€jsich piedpisti, ve spojeni s
ustanovenim § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti za piestupky, uklada povinnost nahradit
naklady ¥izeni urfené pauiilni &astkou ve vysi 1.000,- K& (slovy tisic korun ¢eskych)
splatnou do 30 dnii ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na ucet spravniho
organu uvedeny niZe.

Pokuta a naklady Fizeni, tj. celkova &4stka 10.000,- K& (slovy deset tisic korun ¢eskych),
jsou splatné do 30 dnii ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na ¢islo Gctu 30015-
5157998/6000 vedeného u PPF banky, a.s., i¢el platby - variabilni symbol 4700000126,
konstantni symbol 0558.

Oditvodnéni:

OCP MHMP jako pistuny vodopravni ufad obdrzel dne 20.11.2019 podnét spole¢nosti GPD
Vokovice, s.1.0., jako stavebnika zdméru ,Rezidence Kopanina®, ktera je na zakladé plné moci
zastoupena advokatem , ve véci podezfeni z poruSeni ustanoveni § 8
odst. 5 zikona o vodovodech a kanalizacich a podezeni ze spachani prestupku podle ustanoveni
§ 33 odst. 3 pism. a) zdkona o vodovodech a kanalizacich, a to méstskou Casti Praha — Pfedni
Kopanina, ktera je vlastnikem vodovodnich a kanaliza¢nich fadd v ul. HokeSovo namésti, Praha
6. Vodopravni tfad po zhodnoceni informaci uvedenych v podn€tu dospél k zavéru, Ze existuje
podezeni z poruseni ustanoveni § 8 odst. 5 zikona o vodovodech a kanalizacich.

Na ziklad® vySe uvedenych zjisténi oznamil vodopravni ifad obvinénému piipisem &.j. MHMP
2499852/2019 ze dne 11.12.2019 zahdjeni fizeni z moci ufedni podle ustanoveni § 78 zikona o
odpovédnosti za prestupky ve spojeni s ustanovenim § 46 odst. 1 spravntho fadu pro podezieni
z poruieni ustanoveni § 8 odst. 5 zakona o vodovodech a kanalizacich ve véci spachani
ptestupku podle ustanoveni § 33 odst. 3 pism. a) zakona o vodovodech a kanalizacich.
Oznameni o zahajeni fizeni o prestupku bylo obvinénému doru¢eno dne 12.12.2019. Timto
dnem bylo zahajeno spravni fizeni Obvinény byl soucasné dle ustanoveni § 36 odst. 1
spravniho adu pouden o pravu navrhovat ditkazy a ¢nit jiné navrhy po celou dobu fizeni az do
vydani rozhodnuti, dale dle ustanoveni § 36 odst. 2 spravniho fadu o pravu vyjadiit své
stanovisko, o pravu nahli¥et do spisu a déle o pravu nevypovidat. V souladu s ustanovenim § 80
odst. 2 zakona o odpov&dnosti za prestupky byl obvinény pouen o pravu poZadat o nafizeni
Gstnfho jednani, je-li to nezbytné kuplatnéni jeho prév. Obvinény byl téZ poucen o svych
povinnostech (ustanoveni § 50 a 52 spravniho fadu).

Obvinény piipisem ze dne 19.12.2019 pozidal o naffzeni ustniho jednani za Gcelem projednani
a prokizani stavu technickych a kapacitnich moZznosti pfedmétného vodovodniho a
kanalizaéntho ¥adu pro vefejnou potfebu. Vodopravni Giad za Gcelem ziSténi skuteného stavu
véci usnesenim ze dne 19.12.2019 &j. MHMP 2529229/2019 ulozl dle ust. § 53 odst. 1
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spravintho fadu jako zmocnénci spole¢nosti GPD Vokovice s.r.o.
povinnost predlozit listiny tykajici se zaméru spolecnosti GPD Vokovice nazvaného ,,Rezidence
Kopanina®, Listiny byly pfedlozeny dne 10.1.2020 a 16.1.2020. Vodopravni fad pfipisem ze
dne 10.2.2020 ¢&.j. MHMP 226063/2020 nafidil ustni jednani na den 13.3.2020. Termin ustniho
jedndni byl stanoven s pfihlédnutim k pozadavku obvinéného ze dne 19.12.2019. Z dstniho
jednani byl dne 13.3.2020 sepsan protokol. V ramci protokolu pozidal obvinény o moZnost
dolozit dal§i listiny na svoji obhajobu. Soufasné pozadal, aby vodopravni Gfad rozhodl az po
dokonéeni odvolactho fizeni vedeného u nadfizeného stavebniho uUfadu Odboru stavebniho
MHMP ve véci odvolani proti rozhodnuti stavebniho Gifadu Méstské ¢asti Praha 6 o prodlouzeni
platnosti izemniho rozhodnuti, kterym byly mj. umistény i vodovodni a kanalizatni ptipojky.
Obvingny dolozil dali listinné dikazy do spisu dne 31.3.2020. Vodopravni ufad dospél
k zavéru, 7e vysledek odvolactho fizeni ve vé&ci prodlouZeni platnosti izemntho rozhodnuti
nema vliv na vysledek prestupkového fizeni, nijak neovliviiuje okolnosti spachéni pfestupku ani
posouzeni skutkového stavu véci a ani skute¢nost, zda ke spachani prestupku doSlo ¢inedoslo, a
proto na vysledek odvolaciho Fizeni necekal a pfipisem dne 20.5.2020 ¢.j. MHMP 735236/2020
oznamil ukonéeni dokazovani a vyzval obvinéného v souladu s ust. 36 odst. 3 spravniho Fadu,
aby se vyjadfil k podkladim pro rozhodnuti ve Ihiit€ do 10 dnli ode dne doruCeni tohoto pfipisu,
&ehoz obvinény nevyuzil

Vodopravni titad po ziSténi skutkového stavu véci, o némZ nejsou diivodné pochybnosti,
posoudil v ramei spravniho fizeni véc takto:

Spachani piestupku uvedeného ve vyroku L. tohoto rozhodnati:

Rozhodnutim ¢&.j. MCP6 062800/2015 ze dne 2.9.2015 byla na navrh stavebnika GPD
Vokovice, s.r.0., ICO: 26135027, Antala Staska 2027/79, Praha 4 (dale jen stavebnik), umisténa
novostavba bytového domu ,Rezidence Kopanina“ na pozemcich parc. ¢. 31/3, 31/4, 32, 725,
729/1 v k.. Pfedni Kopanina, v ramci které byly umistény mimo jiné i vodovodni pfipojka
pfipojena na stavajici vodovodni fad v ulici HokeSovo ndmésti a pifpoka spladkové kanalizace
pfipojend na vefejny fad splaskové kanalizace v ul. HokeSovo nimésti (viz podklad ¢. 1b). Pro
potieby tzemniho fizeni vydala Mé&stskd ¢ast Praha — Pfedni Kopanina souhlas s umisténfm
predmétné stavby piipisem ze dne 30.12.2013 &.j. MCPPK 00599/2013 (viz podklad ¢. 2a).
Provozovatel vodovodnich a kanalizadnich Fadii pro vefejnou potiebu ve vlastnictvi Méstské
Zasti Praha — Pfedni Kopanina, spole¢nost 1. Vodohospodaiskd spoleCnost, s.r.o., vydal pro
potieby Uzemntho fizeni souhlas snavrzenou stavbou (vCetn€ pfipojeni na vodovodni a
kanalizaéni fad pro vefejnou potfebu v ul. HokeSovo namésti) dne 18.3.2014 zn. 003V/2014/PK
(viz podklad &. 2¢). Platnost tizemniho rozhodnuti byla prodlouzena do 2.9.2019 rozhodnutim
&.j. MCP6 158908/2017 ze dne 19.12.2017. Pted uplynutim této ity byla dne 8.8.2019 podana
7adost o daBi prodlouZeni platnosti izemniho rozhodnuti, v této véci nebylo ke dni 23.10.2019
pravomocné rozhodnuto a predmétné Uzemni rozhodnuti je ktomuto dni v platnosti (viz
podklad €. 1c).

Vodopravni ufad si na zakladé ufedni Cinnosti, kterou dle ust. § 5 a 6 zékona o vodovodech a
kanalizacich vykonava, ovéfil, Ze vodovodni a kanaliza¢ni fady pro vefejnou potfebu na izemi
Mgéstské asti Praha — P¥edni Kopanina, evidenéni ¢islo majetkové evidence: vodovod — 1101-
734373-241571-1/1, kanalizace — 1101-734373-241571-3/1, jsou ve vlastnictvi Méstske casti
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Praha — Pfedni Kopanina a jsou provozovany 1. Vodohospodafskou spole¢nosti, s.r.0. na
zaklad€ povoleni dle ust. § 6 zakona o vodovodech a kanalizacich (viz podklady €. 5, 6 a 7).

Na zaklad€¢ vySe uvedeného stavebnik dne 23.11.2018 pozadal obvinéného o souhlas s realizaci
vodovodni piipojky. Obvinény piipisem ze dne 20.12.2018 &.j. MCPPK 00756/2018 sdélil na
zadkladé Usneseni €. 34 ze dne 19.12.2018 stavebnikovi, Ze svoji Zadost musi doplnit o souhlas
provozovatele (viz podklad ¢. 1d). Provozovatel vyslovil souhlas dne 16.1.2019 (viz podklad ¢.
le, 11f). Dne 28.8.2019 ozmamil stavebnik pfishisnému stavebnimu Gfadu zahdjeni stavebnich
praci na zdklad¢ predmétného tzemniho fizeni, a to realizaci vodovodni ptipojky. Dne 4.9.2019
pozadal stavebnik obvinéného opétovné o souhlas s realizaci vodovodni piipojky (viz podklad
¢. 11b) a téhoz dne pozadal o zfizeni pfipojky i provozovatele pfedmétného vodovodni fadu pro
vefejnou potiebu (viz podklad €. 11g). Soucasné stavebnik ohlasil uZivani vefejného prostoru,
za uCelem vykopovych praci Na zdkladé Zadosti stavebnika o prodlouZeni platnosti izemniho
rozhodnuti pfijalo Zastupitelstvo méstské ¢asti Méstska ¢ast Praha- Predni Kopanina Usneseni
¢. 64 ze dne 26.8.2019 vramci kterého byl vysloven nesouhlas s prodlouZenim platnosti
uzemniho rozhodnuti vySe uvedeného a souCasné bylo konstatovano v namitce &. 3, Ze
stavebnik nepredal obvinénému vysledky méfeni tlaku vody na jeho Uzemi a proto je obvinény
vystaven nejistoté, jelikoZ nevi, zda nedojde k problémtim s dodavkou vody realizaci Rezidence
Kopanina a na zaklad® toho: ,, 4% do vyddni pravomocného rozhodnuti Odboru vystavby MC
Praha 6 v této véci nebude ze strany MC Praha — Pfedni Kopanina vyddno spolecnosti GPD
Vokovice, s.r.o. souhlasné stanovisko s pFipojenim k vodovodni a kanalizacni siti a ostatnim
provoznim médiim. Neni proto ditvod platnost izemniho rozhodnuti prodluzovat. “ (viz podklad
¢. 1f). Na zéklad€ Usneseni ¢. 64 vydal obvinény dne 5.9.2019 vyjadfeni ¢.j. MCPPK
00484/2019, v ramci kterého stavebnikovi sdélil, Ze ,nebude ze strany MC Praha — Predni
Kopanina vyddano spolecnosti GPD Vokovice, s.r.o. souhlasné stanovisko s p¥ipojenim
k vodovodni a kanalizacni siti a ostatnim provoznim médiim* (viz podklad &. 1f). Vyjadfent je
podepsano , predsedou komise vystavby. ! "~ je souasné
starostou Mestské Casti Praha — Predni Kopanina. Stavebnik na toto vyjadieni reagoval dne
13.9.2019, kdy 7adal obvinéného o pfehodnoceni stanoviska, tato Zadost byla ke dni 10.1.2020
bez odpovedi (viz podklad €. 11).

Obvinény pfi Gstnim jednani dne 13.3.2020 uvedl, Ze si nechal provést méfeni tlaku ve
vodovodni siti na jeho Gzemi s tim, Ze vysledkem je, Ze pfipojeni daich objekti by vedlo ke
snizeni tlaku stivajicim odbérateld, v podrobnostech odkazuje na zpravu spole¢nosti D PLUS
PROJEKTOVA A INZENYRSKA a.s. (viz podklad &. 15). Obvindny méa v soucasné dobé
pochybnost o tom, zda kapacitné je mozné navrhovany bytovy diim pfipojit nejen z hlediska
kapacity vodovodniho fadu, ale i z diivodu vy&erpani kapacity COV Pfedni Kopanina. Situace
je zapri¢inéna dlouhodobou necinnosti stavebnika, kdy od vydani pravomocného rozhodnuti
(09/2015) nebyl schopen ziskat stavebni povoleni a realizovat stavbu, coz vedlo ke zm&nam
podminek — vyCerpéni kapacity — ve vodovodni a kanalizaéni siti. V sou¢asné dobé je na COV
pro stavebnika zablokovdna kapacita pro odpadni vody z 22 b.j., aviak obvinénému je znamo,
ze stavebnk usilyje o zménu Uzemniho rozhodnuti na variantu 35 b.j., kdy pfipojeni na
vodovodni a kanalizani sit vtéto variant€ neni zkapacitnich diivodd mozné. Soudasné
obvinény upozornil, ze stavebni Gfad rozhodl o prodlouZeni platnosti izemniho rozhodnuti,
avsak proti tomuto rozhodnuti se odvolal a v sou¢asné dob& probihd odvolaci Fizeni a neni tedy
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postaveno na jisto, e stavebnk bude mit k dispozici platné tzemni rozhodnuti, které by ho
opraviiovalo k pfipojeni na fady pro vefejnou potfebu ve vlastnictvi obvinéného.

Dale obvinény podanim ze dne 31.3.2020 dolozil do spisu jako ditkazni listiny:

e t{zemniho rozhodnuti &.j. MCP6 062800/2015 ze dne 2.9.2015,

e rozhodnuti Odboru stavebniho fadu MHMP ¢&.j. MHMP 1196600/2018 ze dne
20.8.2018,

e rozhodnuti &.j MCP6 364563/2019 ze dne 23.10.2019, kterym byla prodiouZena
platnost izemniho rozhodnuti MCP6 062800/2015 ze dne 2.9.2015,

e odvolani Méstské &asti Praha — Piedni Kopanina ze dne 7.11.2019 proti rozhodnuti
Utadu méstské &asti Praha 6 &.j. MCP6 364563/2019 ze dne 23.10.2019, kterym byla
prodlouzena platnost izemniho rozhodnuti MCP6 062800/2015 ze dne 2.9.2015,

e sdéleni Ufadu mestské &asti Praha 6, stavebniho ufadu, spolecnosti GPD Vokovice,
s.r.0. &j MCP6 310661/2019 ze dne 11.9.2019 k oznameni o zahdjeni stavebnich
praci,

e Usneseni Ufadu méstské &asti Praha 6 &.j. MCP6 320967/2019 ze dne 25.9.2019 o
pierufeni fizeni ve v&ci zmény lzemniho rozhodnuti MCP6 062800/2015 ze dne
2.9.2015,

o sdileni Méstské ¢asti Praha — Piedni Kopanina ze dne 4.11.2019 spolenosti
1. Vodohospodafska spole¢nost s.r.o. ve véci nesouhlasu s napojenim vodovodni
piipojky navrzené vramci zaméru spole¢nosti GPD Vokovice, s.r.o. na fad pro

vefejnou potfebu na pozemku parc. €. 725/1 v k.. Piedni Kopanina.

Dle ustanoveni § 8 odst. 5 zakona o vodovodech a kanalizacich ,, Viasmik vodovodu nebo
kanalizace, popFipadé provozovatel, pokudje k tomu viastnikem zmocnén, je povinen umoznit
pFipojeni navodovod nebo kanalizaci a doddvat pitnou vodu nebo odvadet odpadni vody a Cistit
odpadni vody, pokud to umoZhuji kapacitni a technické moZnosti téchto zaFizeni. Pripojent
vodovodni nebo kanalizacni pFipojky a uzavieni smlouvy o doddvce pitné vody nebo odvadént i
cisténi odpadnich vod nesmi byt podmiriovany vyZadovdnim finanénich nebo jinych plnéni.
Néklady na realizaci vodovodni pFipojky navodovod nebo kanalizacni pFipojky na kanalizaci
hradi osoba, které je umoznéno piipojeni. Materidl na odboceni pFipojek a uzavér vodovodni
pFipojky hradi viasmik vodovodu nebo kanalizace.”

Vysloveni souhlasu s pfipojenim vodovodu a kanalizace je véci vykonu samospravy, nejedna
se o vykon pfenesené statni spravy. V zikon¢ o hlavnim mésté Praze neni tento souhlas s
napojenim &i pfipojenim vodovodu a kanalizace vyhrazen zastupitelstvu ani radé méstské Casti.
Starosta dopisem ze dne 5.9.2019, byt jako piedseda komise vystavby, projevil navenek vili
méstské &asti, kterd byla vytvofena jiz Usnesenim Zastupitelstva mestské Casti €. 64 ze dne
26.8.2019. Tam, kde jiZ ville obce v zisadnich bodech vytvofena byla, nelze starostovi, byt jako
predsedovi komise vystavby, uptit pravo, aby v intencich takto projevené vile jednal (viz
shodny nazor Ustavniho soudu CR vyjadfeny v nalezu Ustavniho soudu CR ze dne 6. 4. 2005,
spis. zn. 1I. US 87/04). Vodopravni Gfad ma tedy za to, Ze dne 5.9.2019 starosta projevil vili
Méstské &asti Praha — Predni Kopanina, jako vlastnka pfedmétnych vodovodnich a
kanaliza¢nich fad pro vetejnou potiebu.
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Na zaklad€ vySe uvedeného je tedy nutné zkoumat, za jakych okolnosti a z jakych divodi byl
vysloven nesouhlas s pfipojenim na vefejné fady ve vlastnictvi obvinéného.

Z dolozenych podkladl lze jednoznaéng dovodit, Ze obvinény musel v ramci fizeni vedeném
vroce 2015 o umisténi stavby ,Rezidence Ptedni Kopanina“ vyslovit souhlas s pFipojenim
stavby na vodovodni a kanaliza¢ni fady v jeho vlastnictvi, jelikoZ tento souhlas (smlouva) je
povinnym podkladem dle ust. § 86 odst. 2 pism. d) zékona & 183/2006 Sb., o Uzemnim
planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve zéni pozd&jSich predpisii (dile jen stavebni
zékon). Je tedy otazkou, pro& vibec stavebnk dne 23.11.2018 Zidal obvinéného o souhlas
s realizaci piipoky a zda se skute¢n& jednalo o Z4dost ve smyshu ust. § 8 odst. 5 zdkona o
vodoecha kanalizacich. Obdobné tomu je i v piipad® Zidosti ze dne 4.9.2019 (viz podklad pro
rozhodnuti €. 11b). Stavebnik zada o, Souhlas s realizaci objektu vodovodni pFipojky“. Je
otazkou, pro¢ byla Zidost podana a zda byla podina ve smyslu ust. § 8 odst. 5 zajkona o
vodovodech a kanalizacich, jelikoz vzhledem k souhlasu udélenému pro potieby tzemntho
fizeni nebyl divod pro podani Zadosti. Dle ust. § 103 odst. 1 pism. e) bod 10 stavebniho zakona
se ohlaSeni ani stavebni povoleni nevyzaduje pro: ,vodovodni, kanalizacni a energetické
PFipojky a pFipojky elektronickych komunikaci véetné pipojeni stavby a odbérnych zafizeni
vedenych mimo budovu nebo pripojeni staveb plnicich doplitkovou funkci ke stavbé hlavni na
rozvodné sité a kanalizaci stavby hlavni“. Stavebnik tedy mohl z hlediska stavebniho zékona a
zhlediska ust. § 8 odst. 5 zdkona o vodovodech a kanalizacdich zadit s realizaci piipojky, aniz
by musel vyckavat opakovaného souhlasu obvindného. Je i otdzkou proé¢ stavebnik na jedné
strané mél zamér co nejdfive realizovat piipojku, ackoliv dne 8.8.2019 pozidal Utad méstské
Casti Praha 6 o prodlouzeni doby platnosti izemniho rozhodnuti (viz podklad pro rozhodnuti &.
l1a) a nasledné dne 14.8.2019 pozidal o zménu tzemniho rozhodnuti (dle sdéleni obvinéného
pii Ustnim jedndni ma zména spoCivat v navyieni poStu bytovych jednotek z22 na 35).
Vodopravni ufad po zodnoceni vySe uvedeného jednani stavebnika mé za to, %e jeho jednani
vici obvinénému neni zcela logické, mize se jevit jako elové a mohlo mit vliv na jednéni
obvinéného, kdy ve shodné dob& obvinény posuzoval nejen prodlouZeni platnosti stavajictho
tizemniho rozhodnuti, vili stavebnika realizovat vodovoni piipojku, ale i Zidost o zménu
izemniho rozhodnuti — navy3eni pottu bytovych jednotek, ktera by v diisleku znamenala vy3§i
naroky na doditku pitné vody a navySeni mnozstvi odvadénych oapdnich vod.

Na druh¢ strané je viak nutné posoudit jednani obvinéného a jeho divody ve vztahu k podanym
Zadostem stavebnika (ze dne 8.8.2019 a 4.9.2019), kdy obvingny dne 26.8.2019 pfijal Usneseni
C. 64 Zastupitelstva mestské ¢asti Praha — Pfedni Kopanina v ramci kterého vyslovil svoji viili
v bodé 3 takto: : ,,AZ do vydani pravomocného rozhodnuti Odboru vystavby MC Praha 6 v této
véci nebude ze strany MC Praha — Predni Kopanina vyddno spolecnosti GPD Vokovice, s.r.o0.
souhlasné stanovisko s pFipojenim k vodovodni a kanalizacni siti a ostatnim provoznim médiim.
Neni proto diivod platnost izemniho rozhodnuti prodluzovat. “ a nasledng tuto vitli projevil vii¢i
stavebnikovi ve vyjadieni ze dne 5.9.2019 &.j. MCPPK 00484/20019 takto: ,nebude ze strany
MC Praha — Piedni Kopanina vyddno spolecnosti GPD Vokovice, s.r.o. souhlasné stanovisko
s pFipojenim k vodovodni a kanalizacni siti a ostatnim provoznim médiim* (viz podklad &. 1f).
Bez ohledu na znéni Zidosti je zjevné, Ze obvinény jednoznaéng vyslovil nesouhlas s pfipojenim
planovanych vodovodnich a kanaliza¢nich pkipojek stavebnika navrzenych vramci ziméru
»Rezidence Kopanina“ na vodovodni a kanaliza&ni fady pro vefejnou potiebu v jeho vlastnictvi.
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Nasledné vodopravni tfad zkoumal zdkonnost divodi, pro které byl tento nesouhlas dne
5.9.2019 vysloven. Z Usneseni &. 64 vyplyva, Ze obvinény ma za to, Ze stavebnik je nec¢inny pfi
realizaci stavby, nemé ani stavebni povoleni a jiz 4 roky blokuje moznost pripojeni jak nové
postavenych, tak i planovanych stavebnich projektii na kanaliza¢ni fad. Dale pak obvinény
argumentuje tim, Ze nejsou znamy vysledky méfeni tlaku vody na tzemi méstské Casti, které se
stavebnik zavazal dodat, a obvindny je tak vystaven nejistoté zda nedojde k problémim
s dodavkou vody stavajicim rezidentim méstské €asti. Ve svém vyjadeni ze dne 5.9.2019 iz
7adné divody neuvedl.

Dle ust. § 8 odst. 5 vodniho zékona lze vyslovit nesouhlas s pfipojenim pouze v piipadé, kdy to
neumozfiuji kapacitni a technické moznosti téchto zafizeni. Déle pak tento souhlas (pfipojeni) a
uzavieni smhiv o doddvce piné vody a o odvadéni odpadnich vod nelze podmifiovat
vyzadovanim finanénim nebo jinym pinénim. Obvinény si nechal zpracovat Generel vodovodu
Piedni Kopanina a je ziejmé, Ze vramci této zakazky probihalo v obci méfeni tlaku na
vodovodni siti ve vlastnictvi obvindného, aviak zavér dotykajici se kapacitnich moZnosti
vodovodni sité byl zpracovan az dne 6.3.2020.

Po posouzeni vyde uvedeného dospél vodopravni ufad k zavéru, Ze obvinény nemél v okamziku
vysloveni nesouhlasu s pfipojenim Zadné zakonné divody, ba naopak vyZadoval od stavebnika
dolozeni méfeni tlaku vody, atkoliv timto neni mozné souhlas podmifiovat. Sam si jej sice
nechal zpracovat, ale vysledky mél az v bfeznu 2020. Povinnosti vlastnika, popf. provozovatele,
neni momé prenaSet na stavebnika. Vlastnik vodovodniho fadu, potazmo jeho provozovatel,
musi sim znat aktudlni vytienost (kapacitu) jeho Fadi, tlakové poméry vodovodni sit¢ a
kapacitu COV a téZ jejich technickou stranku, na jejichz zékladé pak vyslovi souhlas nebo
nesouhlas. Je pochopitelné, 7¢ pokud vlastnik neprovozuje fady sam, ale prostfednictvim
provozovatele, mél by byt provozovatel ten, kdo vlastniku potfebné informace pro jeho
rozhodnuti poskytne. Provozovatel piedmétnych fadi pro vefejnou potfebu vyslovil
s pripojenim souhlas (viz podklad €. 2c) a pfes to obvinény bez zakonnych divodd vyslovil
nesouhlas. Vodoprévni itad mé za to, Ze projev vile obvinéného je natolik konkrétni, Ze neni
podstatné, 7¢ byl vysloven na zdkladé informace o podani zadosti o zménu Uzemniho
rozhodnuti a naslednd téZ na zaklad® Zadosti stavebnika o ,Souhlas s realizaci objektu
vodovodni pipojky®, nikoliv na zdkladé konkrétni Zidosti o souhlas dle ust. § 8 odst. 5 zdkona
o vodovodech a kanalizacich, a to i proto, Ze takova Zadost neni nikde upravena. Projev viile
obvinéného dle nazoru vodopravniho ufadu lze pfifadit pouze k postupu dle ust. § 8 odst. 5
vodntho zakona a vzhledem kjeho konkrétnosti ,nebude ze strany MC Praha — Predni
Kopanina vyddno spolecnosti GPD Vokovice, s.r.o. souhlasné stanovisko s pFipojenim

k vodovodni a kanalizacni siti“; popt. ,.nebude ze strany M C Praha — Predni Kopanina vyddno
spolecnosti GPD Vokovice, s.r.o. souhlasné stanovisko s pFipojenim k vodovodni a kanalizacni
siti a ostatnim provoznim médiim* jej nelze zaménit napf. za nesouhlas vilastnika pozemku

anebo za nesouhlas se zdborem vefejného prostranstvi apod.

7w

Vodopravni iad na zakladé vyse uvedeného dospél k zavéru, Ze byly naplnény znaky prestupku
dle ustanoveni § 33 odst. 3 pism. a) zakona o vodovodech a kanalizacich. Vyse uvedend ¢innost
naphila skutkovou podstatu piestupku uveden¢ho ve vyroku I. tohoto rozhodnuti a z hlediska
zajmG chrandnych zékonem o vodovodech a kanalizacich je neZadoucim Skodlivym jevem,
ktery ohrozuje tyto zajmy. Vodovody a kanalizace pro vefejou potiebu jsou zizovany a
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provozovany ve vefejném zijmu, a zejména jak jiz zjejich ndzvu vyplyva, pro vefejnou
potfebu, kterou je zajiSténi dodavky pitné vody a odvadéni odpadnich vod, a to nejen pro
stavajici odbératele, ale i pro nové objekty. Svym konanim obvinény bezdiivodné odeprel
moznost zasobovat navrhovany objekt pitnou vodou a zajistit odvadéni odpadnich vod, aniz by
ktomu mél zékonné divody, vEemz spatfuje vodopravni Gfad $kodlivé jednani, které je
vrozporu s vefejnym zdjmem. VySe uvedené skuteCnosti povazuje vodopravni tfad jako
dostacujici k prokazani spachani prestupku obvinénym dle vyroku I. tohoto rozhodnuti.

Za protipravni jednani dle ustanoveni § § 33 odst. 3 pism. a) zikona o vodovodech a
kanalizacich je mozné dle ustanoveni § 33 odst. 9 pism. ¢) zikona o vodovodech a kanalizacich
uloZit pokutu do vySe 100 000, K& U prestupku dle vyroku I. tohoto rozhodnuti v souladu
S ustanovenim

§ 30 pism. b) promieci doba ¢ini 3 roky, pfi¢emZ promléeci doba za&ina u bé¥et dnem
nasledujicim po dni spachani prestupku, tj. 6.9.2019, kdy obvinény projevil navenek vigi
stavebnikovi svoji viili.

Vodopravni ufad pii uloZeni trestu (pokuty) postupoval v souladu s ustanovenim § 37 a nasl
zakona o odpovédnosti za pfestupky a piihlédl k povaze a zivaznosti prestupku, prit¢Zujicim a
poleh¢ujicim okolnostem a k povaze ¢innosti pravnické osoby.

Vodopravni ufad posoudil okolnosti a nasledky spachani prestupku uveden¢ho ve vyroku I
tohoto rozhodnuti a dospél kzavéru, Ze obvingny nemél zakonné divody k vysloveni
nesouhlasu s pfipojenim vodovodni piipoky a pripojky splagkové kanalizace na fady pro
vefejnou potfebu v jeho viastnictvi, sviij nesouhlas opiral pouze o domnénky v moZnosti
poklesu tlaku ve vodovodni siti, a v minulosti dokonce vyzadoval od stavebnika, aby za néj
zjistil tlakové poméry v siti. V souasné dobé jiz ma obvinény k dispozici zpravu o tlakovych
pomérech ve vodovodni siti, avSak z této zpravy lze spie dovodit, Ze stavajici tlakové poméry
Jsou vyhovujici (v souladu s ust. § 15 odst. 4 a 5 vyhl &. 428/2001 Sb., kterou se provadi zdkon
¢. 274/2001 Sb., o vodovodech a kanalizacich pro vefejnou potfebu a 0 zméné né€kterych zakonii
(zékon o vodovodech a kanalizacich), ve znéni pozdéj§ich predpist), ptimo v oblasti Hokesova
namesti, kde ma byt zdmér ,Rezidence Kopanina“ umistén, optimélni (minima kolem 32 m
v. sl, maxima kolem 45 m v.sl) a i pfes predpoklad navySeni odb&ru v priméru 1,15 Vs
v pfipad€ realizace maximdni varianty ,Rezidence Kopanina“ (60 bytovych jednotek) a dakich
predpokladanych odbéri (nové nemovitosti v chatovych osadich a na nezastavénych
pozemcich), lze predpoklidat, Ze nové odbéry zplisobi minimalni poklesy tlaku v mistech
vodovodnich piipojek a tlaky nad stfechami budou v minimech stale nad 18 m.

Jako polehCujici okolnost lze povaZovat skute¢nost, Ze i jednani stavebnika je nestandardni.
Stavebnik opakované vyzadoval souhlas s realizaci, aniz by to dle nazoru vodopravntho ufadu
bylo nutné, s projednanim svého zaméru otalel, coz mohlo vést k blokaci kapacity COV na dobu
netmérnou a téZ k blokaci nové vystavby, a i jeho kroky vi&i stavebnimu tfadu byly, jak
stavebni Gfad uvedl, posouzeny jako ugelové. Je viibec otazkou, v jakém kapacitnim rozsahu
stavebnik bude sviij zAmér realizovat, zda navrzeni pifpojka bude do budoucna v pifpade
navySeni bytovych jednotek kapacitni, zda viibec chtél stavebnik piipojku na zaklad$ 7adosti ze
dne 4.9.2019 opravdu realizovat, a Ize pochopit jisté obavy obvinéného. Poleh¢ujici okolost
lze spatfovat i vtom, Ze dle nazoru vodopravniho ufadu jsou nasledky spachaného prestupku
pro stavebnika minimalni, stavebnik dle ndzoru vodopravniho tfadu mohl realizovat pfipojku
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pouze na zakladé platného tizemniho rozhodnuti, opakovany souhlas dle ust. § 8 odst. 5 vodniho
zakona nebyl krealizaci tfeba. Vodopravni ufad ma i za to, z¢ zpostupu stavebnika Vici
stavebnimu ufadu lze spie dovodit, Ze zdmérem stavebnika je zména uzemntho rozhodnuti
(navyseni kapacity rezidence) a nikoliv zahajeni stavby jako takové, uZ jen proto, Ze stavebnik
nedisponuje pravomocnym stavebnim povolenim na stavbu bytového domu. Proto nasledky
jednani obvindného nejsou takové, aby musel vodopravni tfad pfistoupit k ud€leni pokuty ve
vi§i stiedni nebo dokonce horni hranice.

Na zakladé vyse uvedenych skute¢nosti pristoupil vodopravni tfad k uloZeni pokuty pii dolni
hranici, ale v takové vysi, kterou pro obvinéného povazuje vodopravni tifad za dostateCny trest,
s prihlédnutim k tomu, Ze obvinénym je tzv. ,mald méstska Cast“ s omezenym rozpoCtem, a
vodopravni ufad pfi vysi pokuty musel pfihlednout i ktomu, aby pro obvinéného nebyla
likvidadni. P¥i stanoveni vyse pokuty prihiédl téZ vodopravni ifad k tomu, aby vyse pokuty byla
piimétena okolnostem a nasledkiim spachan¢ho prestupku.

K vyroku II. tohoto rozhodnuti:

Spravni organ v souladu s ustanovenim § 6 odst. 1 vyhlasky &. 520/2005 Sb., o rozsahu
hotovych vydaji a uskho vydslku, které spravni orgin hradi jinym osobam, a o vysi pausalni
astky nakladd Fizeni, ve znéni pozdEjSich pfedpisd, ve spojeni s ustanovenim § 95 odst. 1
zakona o odpovédnosti za prestupky, uloZil povinnost nahradit ndklady fizeni uréené pausalni
Sastkou ve vysi 1.000,- K¢.

Ze viech vyie uvedenych divodii rozhodl vodopravni fad tak, jak je uvedeno ve vyrocich
tohoto rozhodnuti.

Poudeni

Proti tomuto rozhodnuti miZe udastnik fizeni podat podle ustanoveni § 81 a nasl. spravniho
tadu odvolani, ve kterém se uvede, v jakém rozsahu se rozhodnuti napada a dale namitany
rozpor s pravnimi piedpisy nebo nespravnost rozhodnuti nebo Fizeni, jez mu pfedchazelo, ve
hité 15 dnt ode dne jeho oznimeni k Ministerstvu zeméd€lstvi podanim uéinénym u OCP
MHMP. Odvolani se podava v poctu dvou stejnopistl. Nepoda-li i¢astnik Fizeni potfebny pocet
stejnopisti, vyhotovi je na jeho naklady OCP MHMP. Odvolani jen proti odiivodnéni rozhodnuti
je neptipustné.

RNDr. Stépan Kyjovsky
feditel odboru

Odbor ochrany prostiedi
-podepsano elektronicky-

Rozdé&lovnik:
Doruluje se:
Geastniku Fizeni dle ust. § 27 odst. 1 spravniho fadu:




1. Meéstska ¢ast Praha — Pfedni Kopanina, Hoke$ovo namésti 193, 164 00 Praha — Piedni
Kopanina, ICO: 00241571, k ruk4m starosty

Na védomi:

2. MHMP OCP/II - spis
3. MHMP UCT + pfedpis pohledavky
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